ACUERDO NO JURISDICCIONAL DE LA SALA DE LO SOCIAL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE GALICIA

Los componentes de la Sala de lo Social de este Tribunal Superior de Justicia se han
reunido en un pleno no jurisdiccional el dia 13 de mayo de 2025, al objeto de establecer
los criterios de actuacion (normas de estilo) en los recursos de suplicacion de los que
conozca. En el curso se dicha reunion se ha decidido por unanimidad proceder en el
modo siguiente:

PRIMERO .- Se fijan una extension maxima y condiciones extrinsecas de los escritos
de interposicion y de impugnacion de los recursos de suplicacion de los que conozca
esta Sala de lo Social, ajustdndolos a los parametros empleados por el Tribunal
Supremo.

SEGUNDQ.- Justificacion de nuestra decision.

Si bien no hay una habilitacién expresa por parte de la normativa procesal como en el
supuesto del Tribunal Supremo —y solo para el recurso de casacion ordinaria-, si
entendemos que es factible, razonable y justificable aplicar ese mismo criterio a la
suplicacion, porque hay fundamentos procesales generales que permiten limitar lo que
no deja de ser un exceso —y un abuso- en la extension de los recursos; algo que —es
obvio- va en contra de cualquier principio de agilidad o buena fe procesal y, también,
repercute negativamente en el funcionamiento del servicio publico, perjudicando su
eficiencia, porque una desproporcionada y exagerada extension impacta en la
sostenibilidad del sistema judicial y lo ralentiza, al obligar a dedicar a un asunto una
atencion injustificada (el tiempo empleado) que puede utilizarse en otros, que se ven
postergados en su resolucion.

Lo anterior tiene su arraigo en la Ley Organica 1/2025, de 2 de enero, de medidas en
materia de eficiencia del Servicio Publico de Justicia, que en su Exposicion de Motivos
nos advierte: «Surge asi la nocion del abuso del servicio publico de Justicia, actitud
incompatible de todo punto con su sostenibilidad. El abuso del servicio publico de
justicia se erige como excepcion al principio general del principio de vencimiento
objetivo en costas, e informador de los criterios para su imposicion, al sancionar a
aquellas partes que hubieran rehusado injustificadamente acudir a un medio adecuado
de solucion de controversias, cuando este fuera preceptivo. Del mismo modo, el abuso
del servicio publico de justicia se une a la conculcacion de las reglas de la buena fe
procesal como concepto acreedor de la imposicion motivada de las sanciones previstas
en la mencionada Ley 1/2000, de 7 de enero»; imponiéndose asimismo que «su
funcionamiento como servicio publico se produzca en condiciones de eficiencia
operativa»; y no hay nada madas inoperativo que un recurso con una extension
desmesurada, lo que no puede sino equiparse a un abuso del servicio piblico y que,
como drgano jurisdiccional, no podemos consentir y debemos cortar de raiz.

Ese mismo espiritu aparecia recogido ya en nuestra Ley 36/2011, de 10 de octubre,
reguladora de la jurisdiccion social, y ampara, a lo que creemos, una limitacion



razonable de la extension de los escritos, porque en su articulo 75 se recogen dos
principios procesales que se contradirian frontalmente con ese comportamiento: uno, es
el abuso de derecho, y otro, que «[tJodos deberan ajustarse en sus actuaciones en el
proceso a las reglas de la buena fex; principios que se ven desarbolados ante escritos
exageradamente extensos, que exigen una atencion judicial desproporcionada a su
objeto de debate. A ello podriamos afiadir que las propias normas del recurso de
suplicacion, en su articulo 196.2, dicen que «se expresaran, con suficiente precision y
claridad, el motivo o los motivos en que se ampare, citindose las normas del
ordenamiento juridico o la jurisprudencia que se consideren infringidas. En todo caso se
razonara la pertinencia y fundamentacion de los motivos». Y no hay nada menos claro o
preciso que un recurso con una extension enorme, con motivos —las mas de las veces-
sin visos de éxito (artificiosamente construidos) y que implican una dedicacién
desmedida.

La eleccién de las normas y, sobre todo, de su extension no es baladi, pues hemos
considerado que al recurso de suplicacion (extraordinario) le son perfectamente
proyectables las mismas condiciones que a las de otro extraordinario (casacion) y asi
evitar cualquier censura por resultar mas restrictivas que ese.

TERCERO.- Normas de estilo obligatorias.

A partir de su publicacion en el portal de transparencia del Poder Judicial estas normas
de estilo seran de obligado cumplimiento tanto en los recursos de suplicacién como en
las impugnaciones correspondientes. Las normas que asume esta Sala de lo Social son
las contenidas en el Acuerdo de 8 de abril de 2025, de la Comision Permanente del
Consejo General del Poder Judicial, por el que se publica el Acuerdo de la Sala de
Gobierno del Tribunal Supremo de 24 de marzo de 2025, sobre extensiéon maxima y
condiciones extrinsecas de los escritos de formalizacion o interposicion y de
impugnacion de los recursos de casacion dirigidos a la Sala Cuarta del Tribunal
Supremo (BOE 29/04/25), en cuanto a su «Extension méaxima» y «Formato» que es lo
aplicable a nuestra instancia. En concreto, se fijan las siguientes:

1.- Extension maxima.

Los escritos de interposicion o impugnacion de los recursos de suplicacion tendran una
extension maxima de 50.000 «caracteres con espacio», equivalente a 25 folios o paginas
de tamafio A-4.

Esta extension maxima incluye cualquier tipo de contenido que los escritos procesales
pudiesen incorporar.

Al final del correspondiente escrito, uno de sus firmantes debera certificar el nimero de
caracteres que contiene. En su caso, debera justificar la superacion de la extension
maxima prevista cuando concurran circunstancias especiales y singulares de caracter
excepcional, debidamente resefiadas.

2.- Formato.



Para el texto se utilizara como fuente «Times New Romén» con un tamafio de 12 puntos
en el texto y de 10 puntos en las notas a pie de pagina o en la transcripcion literal de
normas o parrafos de sentencias que se incorporen.

El interlineado en el texto sera de 1,5.

Los margenes horizontales y verticales (margenes superior, inferior, izquierdo y derecho
de la pagina) seran de 2,5 cm.

El documento no contendra rayas ni otros elementos que dificulten su lectura.

Todas las paginas estaran numeradas de forma creciente, empezando por la nimero 1
que figurard en la esquina superior derecha.

CUARTO.- Supuesto de incumplimiento.

En el caso de que se verifique el incumplimiento, se requerira mediante Providencia al
incumplidor a que ajuste su escrito (recurso o impugnacién) a las condiciones
expresadas en el anterior apartado o a que justifique la excepcion, advirtiéndole de las
consecuencias de no hacerlo; entre ellas, considerar que su actuacién incurre en abuso
de derecho o no se ajusta a la buena fe procesal, con la imposicion de una multa que
puede llegar a los 6.000€ (en las condiciones del articulo 75 de la Ley Reguladora de la
Jurisdiccién Social).

Publiquese este acuerdo en el portal de transparencia del Consejo General del Poder
Judicial junto con las normas de reparto de esta Sala de lo Social, para su publico
conocimiento.

Dese traslado a los Colegios Oficiales de Abogados, Graduados Sociales y Procuradores
de Galicia a fin de que tengan conocimiento de estas normas de estilo, para que ajusten
sus escritos de recurso € impugnacion a sus condiciones.
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Fernando Lousada Arochena
Luis Fernando de Castro Mejuto

Presidente de la Sala Jorge Hay Alba

Manuel Dominguez Lopez José Antonio Merino Palazuelo
Emilio Fernandez de Mata Raquel Naveiro Santos

Pilar Yebra-Pimentel Vilar Carlos Villarino Moure

Maria Antonia Rey Eibe Pedro Rabanal Carbajo

Elias Lopez Paz Gonzalo Sans Besada

Carmen Lépez Moledo






